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Predseda Rady viady SR pre digitalizaciu verejnej spravy (dalej len ,rada vlady®), statny tajomnik Ministerstva
financii SR Radko Kuruc, privital u¢astnikov zasadnutia a otvoril rokovanie. Radko Kuruc menoval za tajomnicku rady
Tatianu Bagiov.

Na uvod predseda rady viady zhrnul niekofko tém a nasledne prebehla k jednotlivym témam diskusia.

Prvou témou bol legislativny zamer zakona o vykone spravy v oblasti informacnych technologii. Legislativny
zamer bol uz prerokovany s viacerymi (¢astnikmi zasadnutia. V ¢ase konania rady vlady sa tento material nachadzal
v medzirezortnom pripomienkovom konani (dalej len ,MPK"). Uviedol, Ze ciefom legislativneho zameru je zefektivnit
riadenie a spravu Statneho IT, pricom budl zavedené medzinarodné Standardy a metodiky, €i referenéné ramce.

Druhou témou bola Narodné koncepcia informatizacie verejnej spravy (dalej len ,NKIVS®). Material uz bol
predstaveny viacerym ucastnikom zasadnutia, priéom bol prijaty relativne pozitivne a zéroveri vznesené relevantné
pripomienky boli zapracované.

Tretou témou bola Strategia pre jednotny digitalny trh. V tejto veci bol zriadeny Koordinaény vybor pre digitalny
jednotny trh (dalej len ,DSM®), v ramci ktoreho sa riesi otazka, ako by sa malo Slovensko zapojit k iniciative EK. Radko
Kuruc uviedol, Ze tato problematika je jednou z hlavnych tém predsednictva SR v druhom polroku 2016. Dalej uviedol, Ze
v prvom kvartali 2016 by mal byt k dispozicii prvy navrh stratégie. Doplnil, Ze pred tym, ako bude material zverejneny,
mohol by byt prerokovany v ramci rady viady, aby sa k tomu vyjadrili vSetky relevantné institlcie.

Stvrtou témou bol portél Slovensko.sk. Ako spomenul Radko Kuruc, je to jednotny web pre elektronické sluzby
eGovernmentu, ktory vSak zatial nie je pouzivatelsky privetivy. Uviedol, Ze kazda kritika tykajica sa portalu, je vnimana
pozitivne, na zaklade ¢oho bol na MF SR spracovany navrh, ako by mohol tento portal lep$ie vyzerat a fungovat z pohladu
pouzivatela, pricom navrh reflektuje skisenosti zo strany samosprav.

Piatou témou bol ob¢iansky preukaz s ¢ipom (dalej len ,elD"). Radko Kuruc uviedol, Ze problémom je, akym
sposobom su elD ponukané a zaroven je nepriaznive, Ze len 5% z obCanov, ktori maju elD, si aktivovalo aj zaruéeny
elektronicky podpis (dalej len ,ZEP").

Po zhrnuti tém Radko Kuruc uviedol, Ze v zmysle Statltu je rada vlady poradnym organom. Preto navrhol, aby
pred tym ako budu strategicke materialy zadavané do pripomienkového konania, boli prediskutované aj v ramci rady viady.
Navrhol tiez, aby sa zasadnutia rady viady konali flexibilne, teda nielen ako je uvedené v Statute (spravidla raz za tri
mesiace).

Pavel Bojiiansky doplnil, Ze materialy este pred tym, ako bud( predmetom diskusie na zasadnutiach rady viady,
uz budl prerokovane na koncepénej Grovni s tym, aby sa na zasadnutiach neprerokovavali hrubé navrhy materialov.
Dodal, ze materialy by sa mali v rdmci rady vlady riesit zo strategického pohladu.

Mario Lelovsky sa vyjadril, Ze Elenovia rady vlady by mali mat moZnost vstupovat do pripravnych procesov
dokumentov a zakonnych noriem este v ¢ase ich pripravy, teda pred MPK. Navrhol tiez, aby sa hovorilo o plane
legislativnych dokumentov na rok 2016 s cielom spolupracovat uz pri ich priprave (napr. aj pri NKIVS).

Radko Kuruc suhlasil s tym, aby napr. odborni pracovnici boli prizvani uz na zaciatku tvorby akéhokolvek
materialu, aby mali €lenovia rady viady predstavu, ¢o sa pripravuje a ako by mal dany dokument vyzerat. Nasledne budu
mat ¢lenovia rady viady moznost vyjadrit sa, ako by sa mal dokument zlepsit a ¢o by mal obsahovat'.

Rastislav Chovanec doplnil, Ze od 1.10.2015 je schvalena novéa jednotna metodika na posudzovanie vplyvov,
v ramei ktorej bol zavedeny institdt konzultacii a bolo zavedené nové predbezné pripomienkové konanie.

Mario Lelovsky uviedol, Ze v ramci posudzovania vplyvov je jednym z bodov aj vplyv na informatizaciu. Zo
skusenosti pri pripomienkovani réznych zakonov vyplyva, Ze vplyv na informatizaciu sa nepopisuje dostatoéne.

Rastislav Chovanec zareagoval, Ze to isté sa deje aj pri bode dopad na podnikatelské prostredie. Dolozka vplyvov
uz viak nebude moct byt vyplnena len formélne, ale bude to musiet prejst aj komisiou. Uviedol, Ze uz bude potrebné
dopinat realne ¢isla a realne dopady.

Lubor lllek podakoval za ponuku otvorenosti pri priprave strategickych materialov. Zaroven poukazal na to, ze
v roku 2014 bola viadou schvalené Pravidla zapajania verejnosti do tvorby verejnych politik (uznesenie Viady SR
€.645/2014), ktore by sa mohli vyuZivat. Podla jeho nazoru by sa mala rozsirit tato téma nielen na legislativne materialy,
ale aj na projekty tykajuce sa informacnych technoldgii vo verejnej sprave. Uviedol, Ze aj z hladiska nového programového
obdobia st uz rozbehnuté verejne obstaravania (dalej len ,VO"), ku ktorym v3ak nie st zndme Ziadne materialy, ktoré by
vyhodnocovali efektivnost alternativ. PoZiadal, aby takéto projekty pred tym nez sl schvalené, presli verejnym
pripomienkovanim, ¢o mdze vyrazne zvysit kvalitu materialov. Navrhol to ako dalSiu oblast pre Cinnost rady vlady.
Nasledne nastolil otazku, ako skibit fungovanie rady viady s mechanizmom schvalovania novych projektov.

Mario Lelovsky doplnil, Ze projekty, ktoré maju vacsi vyznam, resp. vacsi dopad, by mali prejst verejnou
oponenturou.

Milan IStvan sa zapojil do diskusie a uviedol, Ze ohladom projektov z OPIS alebo z OPII, st uz vytvorené uréité
platformy. Ide napr. 0 monitorovaci vybor, riadiaci vybor a pod. Uviedol, Ze ako zastupca PPP mdze povedat, Ze o tychto
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aktivitach informuiju aj inych ludi. Problémy vidi v tom, ked rezorty obstaravaji nieco bez toho, aby to bolo prediskutované.
Z hladiska buducnosti navrhol, aby bola venovana pozornost téme akénych planov MSVVS SR pre digitalizaciu rezortu
Skolstva. Navrhol, aby bola v roku 2016 uvedené informacia o stave akénych planov spolu s informéciou o dal$om postupe.

Romana Kanovska to uvitala a uviedla, Ze aktualne sa dopractvaji pripomienky partnerov, najmé rektorskej
konferencie a vstupuji do Uzkych diskusii s vysokymi $kolami. Po novom roku v§ak mézu aktualnu verziu akénych planov
odprezentovat na zasadnuti rady viady (pricom materidly mozu zaslat vopred).

Milan Ftaénik sa vyjadril, Ze rada vlady je poradny organ viady a nie MF SR. Uviedol, Ze ak by sa k materialom
vyjadrovali ¢lenovia rady viady este pred MPK, je to akoby radili MF SR. Navrhol, Ze ¢lenovia rady viady by sa mali
k materialom vyjadrovat aZ po ukonéeni MPK. I3lo by tak o akési odporucenie viade, Ze dany materiél je z pohladu élenov
rady viady v poriadku (bola dosiahnuta zhoda ako v rezortoch, tak aj v nestatnej sfére). Je mozné si to odskasat napr. pri
legislativnom zamere, ktory je aktualne v MPK. Dalej uviedol, Ze v nigktorych pripadoch by malo zmysel prediskutovat si
materiély pred tym ako péjdu do MPK, ako napr. pri NKIVS. Z hladiska ¢innosti rady by sa k jej ¢lenom mali dostat aj
informécie o projektoch, ktoré sa planuju realizovat, aby bolo zrejmé, &i zapadaju do architektary NKIVS.

Pavel Bojiiansky sa k legislativnemu zameru vyjadril, Ze tyzderi pred prvym zasadnutim rady viady bol
odprezentovany jednotlivym rezortom a odbornej verejnosti. Poznamenal, Ze vo vSeobecnosti sa legislativny zamer
nestretol so zasadnymi vyhradami. Doplnil, Ze material bude v MPK do konca roka 2015 a vyzval pritomnych aby sa
zapojili. K NKIVS uviedol, Ze sa o nej diskutuje uz od leta tohto roku. Rokovania k NKIVS prebehli s viacerymi (radmi a
bola prezentovana aj na workshopoch. Prebehlo tiez viacero stretnuti s ITAS. Posledné zasadné pripomienky s
dopracovévané na zéktade diskusie s NASES a ITAS v stisIosti S komunikacnou infrastrukturou DopIniI ze v priebehu

zaujem, moze sa pripravit séria workshopov k jednotlivym prlorltam Dalej uviedol, Ze lenovia by sa mali rozhodnut Gije
z&ujem prejst aj do roviny projektov a riesit schvalovanie jednotlivych studii uskutoénitelnosti. Doplnil, Ze v su¢asnosti uz
existuje riadiaci vybor pre $tidie uskutoCnitefnosti, v rami ktorého st zastupcovia riadiaceho organu pre OPII, zastupcovia
SO OPII, zéstupcovia UV SR, MV SR, samospravy, PPP, & ITAS, ¢o dava dostatoény priestor na to, aby predkladane
materialy boli v ramci dotknutych indtiticii rozdistribuované medzi ¢lenov.

Marian Marek odporical neduplikovat riadiaci vybor, ktory schvaluje projekty s radou viady. Navrhol, Ze by bolo
vhodné dohodndt si komunikacny protokol (ako ma byt a v ktorej faze na verejnosti vyznamny projekt komunikovany)
a nasledne by sa mal dodrziavat.

Milan Ftacnik sa zapojil do diskusie a uviedol, Ze navrhované rieSenie je velmi racionalne, pretoZe nejde o to,
aby bola rada vlady zahlcovana projektmi, ale aby sa dosiahol mechanizmus verejnej oponentry.

Milan Muska uviedol, Ze rada vlady by sa mala pohybovat v dvoch rovinach. Definicia kazdej rady viady je, Ze je
to poradny a do urcitej miery iniciativny organ, od ktorého viada ocakava odpovede k jednotlivym vstupom, zakonom,
alebo stratégiam. PribliZil, Ze ide o dve paralelné linie, ktoré existujl, pricom na jednej strane je to legislativny proces a
stratégie, ku ktorym by mala rada vlady zaujat stanovisko s vyuZitim jej odborného potencialu a na strane druhej je
potrebne vyuzit aj iniciativnu funkciu rady vliady pre hladanie rieseni a zjednoduseni, tak aby IT ako proces a nastroj boli
na Slovensku Uspesné. Uviedol tiez, Ze délezitou témou je edukacia - informatizacia by sa mala dostat aj do uéebnych
osnov, pretoze aby obCania mohli systémy vyuZivat, musia byt vzdelani.

Lubor lllek nadviazal na pana Milana Musku a potvrdil, Ze ulohou rady vlady je davat odporic¢ania pre viadu.
Navrhol, aby rada vlady odporucila viade, aby bolo zavéazné to, Ze rozvojovym projektom v oblasti ITVS by predchadzala
faza vypracovania $tudie uskutoCnitelnosti, a to tak, ako to bolo realizované uz v OPIS. Aktuélne je takyto mechanizmus
zavedeny aj v ramci OPII. Dalej navrhol, aby $tudie uskutoénitelnosti, resp. zamery projektov presli fazou verejného
pripomienkovania, tak ako je to dnes pri legislativnych materialoch. Vyjadril sa tiez, Ze mdze navrh mechanizmu pripravit.
Dopnil, Ze nie je ciefom, aby rada vlady nahradila proces schvalovania projektov, ktory je v kompetencii existujdcich
riadiacich vyborov.

Mario Lelovsky nacrtol dve oblasti, v ktorych vidi priestor na zlepSenie. Chcel by podporit diskusiu o tom, ako sa
obstarévajl projekty v oblasti informatizacie, napr. softvérové dielo je v sii¢asnosti obstaravané standardnym spésobom.
Navrhuje v3ak vypracovat jasnejSie metodické pokyny pre pouZivanie Specifickych metod obstaravania, ako je sutazny
dialég a sUt‘ai navrhov a pod v pripade velkych projektov (priéom za velky projekt povazuje kaidy v hodnote nad 5 mil.
obstaravania su skusenostl na strane obstaravatelov malé a ide o zloZity proces. Avsak JEhO aplikovanim by bolo mozné
zlepsit kvalitu samotnych projektov a pravdepodobne dosiahnut' aj nizSiu cenu a v koneénom ddsledku samotnu
efektivnost projektu. K téme DSM sa vyjadril, Ze na tom pracuju na réznych Urovniach od medzinarodnych truktir atd.
a potrebovali by sa poradit, aku aktivitu a naplii prace mé dana komisia, popripade aké su ciele a &i je mozné aby sa do
toho zapojili a o je mozné v tejto veci spolocne urobit.
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Radko Kuruc k prebiehajucej diskusii uviedol, Ze ohfadom témy VO, je zriadena pracovna skupina pre verejné
obstaravanie a tvorbu zmliv. Je mozné &lenov rady vlady pozvat do tejto skupiny a timogit im skasenosti. Co sa tyka
jednotlivych programov a spominaného nastavenia, poZiadal Lubora llleka, aby pripravil urity navrh a predlozil ho
tajomnikovi rady viady.

Pavel Bojnansky uviedol, Ze existuje pracovna skupina pre verejné obstaravanie a tvorbu zmliv ohladom IKT,
avsak aktivita jej €lenov je velmi nizka. Je vSak mozné opatovne oslovit jednotlivych ¢lenov, pripadne poziadat jednotlivé
urady alebo dalSie indtitucie, resp. ITAS, aby prehodnotili Elenstvo prislusnych oséb v tejto pracovnej skupine a vyvinuli
vacsiu aktivitu. K navrhom Lubora llleka uviedol, Ze je pri tvorbe daného materialu potrebné dékladne premysliet, ako
bud( jednotlivé procesy prebiehat., napr. kto bude projektovy zamer schvalovat, aké velké bude VO, &i pojde o novy
projekt, alebo o rozvoj existujiceho projektu. Ide o dost zasadnu zaleZitost, ktora moze spdsobovat nasledne problémy
pri realizécii jednotlivych procesov v ramci verejnej spravy.

Zarover otvoril temu, ktora savisi s reformou verejnej spravy, kedze vacsina z projektov, ktoré sa bud realizovat
z OPIl suvisi s reformou procesov vo verejnej sprave. V ramci OP IS bolo na rozhodnuti jednotlivych najvy$sich manazérov
z jednotlivych uradov, do akej miery procesy upravia, resp. do akej miery ich len zelektronizuji v takej podobe, v akej su.
Dnes je situacia odlisna. V ramci OPIl mdZe byt kazda Stadia realizovatelnosti, ktora sa tyka zmeny procesov (netyka sa
to infradtruktirnych projektov) predioZzena az na zaklade schvaleného reformneho zameru. Nasledne vyzval pritomnych
na diskusiu, do akej miery maju zaujem byt informovani, aké reformné zamery sa schvaluju resp. s schvéalené, resp. &i
majl zaujem v ramci rady viady nejakym sposobom vstupovat do tejto diskusie, alebo pripadne priamo prerokovat nejaké
konkrétne dokumenty ktoré su v ramci stratégie tykajucej sa EVS.

Milan Ftaénik uviedol, Ze Statny tajomnik MV SR ako podpredseda rady by mal predloZit predstavu, ako doplnit
do NKIVS samospravu, pretoze to nie je Gloha MF SR. Je potrebné, aby sa MV SR vyjadrilo, ¢o treba informatizovat a aké
su zamery. Dalej nadviazal na pana Pavla Bojianského a povedal, Ze by uvital, keby mala rada viady k dispozicii reformné
zamery, ktoré spominal.

Marian Marek k téme NKIVS doplnil, Ze vidi ako uzitoéneé, keby NKIVS obsahovala tak( myslienku, Ze informaéné
systemy ktoré sa budu budovat, budu flexibilné a budl schopné prispésobovat sa roznym kompetencnym modelom
zabezpe€ovania pracesov. Dalej uviedol, Ze v komerénom sektore dnes previada skér ambicia robit flexibilné informacné
systéemy.

Rastislav Janota otvoril tému problematiky uplatriovania principu ,jedenkrat a dost”. Tento princip vyjadruje, Ze
Stat nema od ob¢ana Ziadat udaje, ktoré uz méa k dispozicii. Na jednej strane je princip ukotveny v z&kone o eGovernmente
a mal by sa Coskoro dostat do praxe, aviak na druhej strane sa naplnenie tohto principu zda v si¢asnosti problematickeé.
Je to z toho dovodu, Ze kazda zdrojova databaza sa riadi lokalnym agendovym zékonom, ktory vo vacsine pripadov
absolutne presne vymedzuje, komu vobec takéto informacie mozu byt poskytnuté.

Milan Ftaénik nasledne zareagoval a povedal, ze princip ,jedenkrat a dost" by sa mal premietnut do rezortnych
zakonov, aby si urady mohli udaje vymienat medzi sebou a poloZil otazku, i by nebolo mozné vyriesit problém, ktory
uviedol Rastislav Janota v spoloénom zakone o informaénych systémoch verejnej spravy. Malo by ist o nadriadeny,
generalny zakon, pricom lokalne zakony by boli Specialne.

Pavel Bojriansky uviedol, Ze MF SR zverejnilo na stranke www.informatizacia.sk v ¢asti e-Government polozku s
nazvom Modul uradnej komunikacie, kde je zverejneny metodicky pokyn pre zverejfiovanie referencnych dat -
referenénych udajov. Zaroven v uviedol, ze do MPK by mala byt zaradené prva varka referenénych dat, ktoré chce MF
SR spristupnit vSetkym povinnym osobam. V ramci MPK je aj zoznam instit(cii, ktoré by k datam mali pristupovat na
zaklade prislusnej legislativy. Pripomenul ¢lenom rady, Ze sa mézu zapojit do MPK a uviest svoje navrhy a pripomienky.
TieZ povedal, Ze bolo oslovené MV SR s tym, aby referencné data, ktoré uz dnes poskytuje jednotlivym instituciam verejnej
spravy, boli zverejnené ako referenéné udaje. Doplnil, Ze podla zakona o eGovernmente akonahle je niektory z udajov
zverejneny ako referencny, tak vSetky organy verejnej spravy maju povinnost ziskavat tieto udaje priamo od uradov a nie
od ob&anov. V pripade, Ze sa pride na to, Ze je nejaky problém, tak sa bude hladat’ dalSie rieSenie ¢i uz ramci zmeny
legislativy, alebo v ramci iného postupu. Dalej uviedol, Ze prvé udaje, ktoré sa bud( zverejiiovat ako referenéné, sii (idaje
zo Statistického Gradu (RPO), finanénej spravy, &i z UPSVAR. Dalsia varka by sa mala tykat (idajov z MV SR.

Radko Kuruc nasledne vyzdvihol rozvoj $tatneho IT pocas poslednych rokov. Zdigitalizovalo sa mnoZstvo udajov,
existuji pristupy do roznych databaz. Dalsi posun by mal nastat v integracii databaz a dopracovanie prislusnych
zakonnych noriem, aby mohli byt databazy prepojené. Hlavnym cielom je priniest obéanom efektivnejSie a jednoduchsie
sluzby.

Lubor lllek na zaver konStatoval, Ze tieZ vidi mnoho veci, ktoré su dobré a maju potencial stat sa este lepSimi.
Dalej povedal, Ze zasle struén(i prezentéciu toho, kde vidia klugové oblasti a problémy, s ktorymi by radi pomohli a prinasali
konstruktivne rieSenia.

Milan Ftaénik sa zaujimal, aky bude postup v ramci témy NKIVS.
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Pavel Bojiansky zareagoval, ze po diskusii s NASES a ITAS sa finalny vstup tykajuci sa komunikaénej
infrastruktiry aktualne zapracovava do NKIVS. Po jeho zapracovani by bolo mozné zaslat &lenom aktualizovand verziu
NKIVS a v pripade potreby zorganizovat aj workshop.

Radko Kuruc sa na zaver podakoval élenom rady vlady za ucast.

Zavery:

P.¢. | Typ | Pripomienka | Zaznam Zodpovednost’ | Termin

1 u Milan IStvan PoZiadavka na zaslanie aktualizovanych | Romana Januar 2016
akénych planov MSVVS SR pre digitalizaciu | Kanovska
rezortu Skolstva.

2 U Lubor lllek Priprava navrhu materialu k schvalovaniu | Lubor lllek Januar 2016
rozvojovych projektov v oblasti ITVS

3 | Radko Kuruc | Organizéacia dal$ieho zasadnutia rady viady. Tajomnik  rady | Po sfinalizovani

vliady dokumentov

Typ: U~ dloha, D - dohoda, | - informécia, P — predpoklad, R - riziko, O ~ otvorena otézka



