Stanovisko CERAI k vybranym otazkam MIRRI k navrhu AlA

Bratislava, 26.4.2022

Ministerstvo investicii, regionalneho rozvoja a informatizacie Slovenskej republiky (MIRRI) poZiadalo
Stalu komisiu pre etiku a regulaciu umelej inteligencie (CERAI) o vyjadrenie k AIA. Na 6. riadnom
zasadnuti CERAIl konanom dna 26.4.2022 ¢lenovia CERAI diskutovali dve otazky z oblasti
neuromorfnych systémov a neurotechnoldgii. Na zadklade materidlu predlozeného vybranymi élenmi
CERAI a naslednej diskusie pripravila Stala komisia spolo¢né stanovisko k poloZzenym otdazkam. Toto
stanovisko bolo nasledne schvalené per rollam. Na zaklade vysledkov hlasovania sa Stala komisia
rozhodla vydat nasledujlce stanovisko.

Otazka 1: Pokryva navrh AlA dostatoéne, resp. vobec, tzv. neuromorfné systémy, a je
vhodné ich uz zahrnut’ do regulacie?

Stanovisko:

Komisia ma za to, ze v aktualnom navrhu AIA je otazka tzv. neurmorfnych systémov
nepokryta, pricom uz aj akademicka obec upozorfiuje na nekoncepény pristup viad a
regulatorov v tejto oblasti’ Navrhujeme preto tuto oblast nad'alej monitorovat, resp.podporit
globalne trendy v oblasti regulacie.

Navrh AIA predklada regulaciu pre tradi¢né systémy s vopred danym a jasne definovanym
datasetom a rezimom trénovania.Tradicny Al system vyuzZiva dataset a log, kde sa
Statistickymi a analytickymi metédami vypocitava model neurénovej siete. Neuromorfné
systémy svoju neurdénovu siet formuju za pomoci spatnej vazby samotnej neurénovej siete,
priom negeneruju tradi¢ny log. Tradi¢ny Al systém je teda z tohto pohladu Strukturalne
staticky, priCcom Struktira jeho neurdnovej siete je definovana deterministickym vypoctom z
datasetu. Neuromorfny systém je Strukturalne plasticky, priCom Struktdra jeho neurdnovej
siete je definovana vstupom ovplyvnenym hlavne prostredim, kde je nasadeny. Cize dva
identické neuromorfné systémy nasadené v rdznych prostrediach budid mat rbznu
konfiguraciu neurénovej siete, kedZze prostredie a spatna vazba tu nahradzaju potrebu
datasetu. KedZe AIA sa snazi oSetrit regulaciu najma cez logy a dataset, toto bude pri
neuromorfnych systémoch predstavovat zavazny problém.

Neuromorfné systémy sa liSia od tradi€nych “deep learning Al” systémov hlavne v oblasti
domény pouzitia. Tam kde je vyzadovana presnost kalkulacie, spofahlivost a
deterministickost’” vypoctu, tam sa budu zrejme pouzivat digitalne vypocty (realizované
klasickymi neurénovymi sietami). Neuromorfné systémy pocitaju analégovo a preto su ovela
energeticky efektivnejSie. Su vhodné najmad na priamu interakciu v neStrukturovanom a
zaSumenom prostredi zatazenom neurcitostou.

L https://www.nature.com/articles/s41586-021-04362-w



Otazka 2: Poskytuje AlA dostatoénu, resp. vébec nejaku, ochranu pred
neurotechnolégiami?

Stanovisko:

AlA neposkytuje prakticky ziadnu (resp. minimalnu) ochranu pre neurotechnoldgiami. Report
vypracovany pre DH-BIO? povaZujeme prakticky za nezapracovany a pohliadajuci na tému z
biomedicinskeho hladiska. Povazujeme za délezité zapracovat do navrhu AIA aj technicky
pohlad a mieru aktualneho technologické pokroku v tejto oblasti.

Neurotechnologie mozno vnimat ako Al zariadenia, ktoré sa prispésobuju prostrediu na
zaklade interakcie s nim. Mozno ich rozdelit na systémy s nebiologickou interakciou (voice v
EQXX mercedes koncepte, DB optimalizacia vlakov,....) a biologickou interakciou (mozgovo
pocitaCovy interface, umela synapsia). Oboje svoju Struktlru upravuju na zaklade prostredia,
resp. uzivatela, Co pri nebiologickej interakcii mbze viest ku zmene, resp. neplanovanému
rozSireniu funkcionality, ktorda modze v =zariadeni, kde su implementované viest k
nepredpokladanym stavom, ktoré mézu ovplyvnit mechanicky funk&nost &i bezpecénost
zariadenia. Pri neuromorfnych systémoch s priamou biologickou interakciou, je sporna otazka
ovplyviiovania vedomia a uZivatela, kedze elektricka reakcia mozgu je impulzom pre stav
vedomia Cloveka, Cize je mozné ovplyvnit stav vedomia jedinca bez jeho vedomia.

Taktiez neuromorfné technoldgie zapricinuju zmeny v prirodzenej Strukture vyvoja neurénovej
siete v ludskom mozgu. Otazna je ochrana vedomia jedinca, lebo po odobrati mozgovo
pocitaCového interface po dlhdej dobe omnoho synaptickych spojeni a axonov stava slepymi
ulickami, ¢o vedie k zavaznym poskodeniam mozgu a vedomia jedinca. Je délezité mysliet na
Standardy, kvéli udrzatelnosti BCl a aj na medicinske ucely a iné ucely kvoli zachovaniu
mentalnej integrity jedinca.

DalSou vyznamnou témou je biometricka identifikacia na baze snimania mozgovych vin
bezkontaktnou metédou, ide o najunikatejSiu biometriu doposial objavenu, ale prichadza s
rizikami ovplyviiovania vedomia identifikovaného jedinca. Samostatnou kapitolou su
biologicky kompatibilné mozgovo pocitacové rozhrania, a metddy ich integracie na baze
traumatickych zrazeni mozgu (dlhych axénov), ktoré maju potencial menit vedomie, povahu
a chovanie jedinca uz po velmi kratkom €ase pouzitia radovo dni (nezvratné zmeny), pricom
biologické zmeny v Struktire mozgu boli pozorované uz po par hodinach od ich integracie.

Viac sa touto problematikou zaobera napr. volne dostupna kniha MacKellar, C. (2019): Cyborg
Mind: What Brain—-Computer and Mind—Cyberspace Interfaces Mean for Cyberneuroethics?, v
ktorej autori analyzuju potencialne problémy s neurotechnolégiami (Changing Cognition and
Consciousness; Escaping Reality; Changing Mood, Personality, Identity; Uploading a Mind;
Issues of Privacy; New Cybercrimes; Human autonomy). V zavere knihy (s 239-242) su
odporucania pre cyberneuroetiku, ktoré vypracoval Scottish Council on Human Bioethics -
akasi Charta zakladnych ludskych prav aktualizovana o ohrozenia a prileZitosti spojené s
neurotechnolégiami.

2 https://rm.coe.int/report-final-en/1680a429f3
3 https://www.berghahnbooks.com/title/MacKellarCyborg



