Stanovisko CERAI k vybranym otazkam MIRRI k
navrhu AlA

Bratislava, 16.5.2022

Ministerstvo investicii, regionalneho rozvoja a informatizacie Slovenskej republiky (MIRRI) poziadalo
Stdlu komisiu pre etiku a reguldciu umelej inteligencie (CERAI) o vyjadrenie k AlA. Na 6. riadnom
zasadnuti CERAI konanom dna 26.4.2022 ¢lenovia CERAI diskutovali dve otazky z oblasti testovania
Al systémov. Na zaklade materialu predlozeného vybranymi ¢lenmi CERAI a naslednej diskusie
pripravila Stala komisia spolo¢né stanovisko k polozenym otazkam. Toto stanovisko bolo nasledne
schvalené per rollam. Na zaklade vysledkov hlasovania sa Stéla komisia rozhodla vydat nasledujice
stanovisko.

Otazka 1: Je mozné a ma zmysel testovat’ Al systémy v realnych podmienkach
(,,real-world conditions“) spésobom, ze musi byt’ vopred zadefinovany ich zamyslFany
ucel? Nestraca sa tym pridana hodnota experimentovania a testov?

Stanovisko:

Komisia ma za to, Ze kazdy systém ma mat definovany zamyslany ucel, ktory sa zohladriuje
pri testovani Al systémov. Pre systémy so v§eobecnym ucelom (“general-purpose”) sa za
uCel da povazovat jeho funkcionalita vyuzitelna v roznych (€asto vopred nedefinovatelnych)
kontextoch Al systémov (napr. klasifikacia textu, obrazu).

Testovanie nenasadeného Al systému v “realnych podmienkach” je pre velké mnozstvo Al
systémov prakticky nemozné, nakolko sa dopredu nedaju ziskat testovacie data a
zabezpedit také prostredie, aby bolo mozné vyhodnotit’ vdetky jeho vlastnosti. Existuju
metody, ktoré v réznych oblastiach umoziujua testovanie blizke realnym podmienkam, ale
okrem toho, Ze to je oblast stale aktivna aj vo vyskume, vysledky su rézne pre rézne
domény. Podobne to plati aj pri testovani testovacou skupinou pouzivatefov.

Je bezné, Ze po uvedeni Al systému do pouZzivania sa Al technoldgia (napr. modely
nasadené v tomto Al systéme) dalej vylepSuje, napr. na zaklade novych dat z pouzivania.

Pri pouzivani Al systému sa méze vyskytnut/objavit novy ucel tohto Al systému, resp. jeho
Casti. Takato zmena ucelu by sa mala posudzovat samostatne.



Otazka 2: Ak bude celkom vynaty ,,development” z pésobnosti AlA, bude mozné
dostatoéne priebezne kontrolovat’ systémy strojového ucenia? Ak nie, ako je
systémovollegislativhe mozné zabezpecit’ dostatoénu kontrolu ich priebezného
vyvoja?

Poznamka: Ide o “priebezny vyvoj” - je mysleny ako dotrénovanie, ladenie systemu po jeho
spusteni.

Stanovisko:

Al systémy (podobne ako aj iné softvérovo intenzivne systémy) sa po ich nasadeni spravidla
dalej vyvijaju. Je to spdsobené/zapricinené najma potrebou prispdsobovania sa realnemu a
meniacemu sa prostrediu (vo vSetkych jeho aspektoch, vratane ekonomického) a potrebam

uzivatela (pri zachovani ucelu).

Zaroven pre Al systémy musime zobrat do uvahy ich nedeterministicki povahu a v
suCasnych architekturach zavislost od dat, na ktorych sa trénuji modely. Datasety na
trénovanie modelov m6zu zahfhat’ data vytvorené inymi systémami alebo priamo Clovekom
(vratane znaCkovania dat) a mézu sa kontinualne vylepSovat (samotna kvalita dat, biasy, ale
aj rozsah). Rovnako to plati aj pre nastavovanie parametrov modelov pre ich trénovanie
alebo dotrénovanie. Kontinualne vylepSovanie charakteristik Al systému, resp. modelov, s
ktorymi pracuje, je zakladnou vlastnostou Al systémov.

Vyvoj Al systémov, ktoré su ur€ené na uvedenie na trh, je nutné zabezpedit nastavenim
procesov, ktorymi sa zabezpedi tak transparentnost’ dat, ako aj algoritmov, a priebeznym
vyhodnocovanim jednotlivych aspektov, ktoré primerane dokumentuju jednotlivé kroky a
samotné data spolu so zabezpe€enim transparentnosti a posudzovanim po uplynuti
stanoveného €asu alebo pri rozsahu zmien spdsobenych vyvojom, ktoré prekrocia
stanovené hranice (ak to je mozné definovat, mal by sa brat’ do uvahy zamys&lany ucel a
jeho zmeny).



