Proces/faza
verejného
obstaravania

Zistenie/Porusenie

Popis porusenia/Priklady

Porusenie v zmysle MP CKO &. 5

Vyska finanénej opravy

avania

jného obstara

anovania verejne

Proces pripravy a pl

Nezaslanie vyzvy do vestnika UVO pri zakazke s

nizkou hodnotou vyssieho rozsahu

Vereiny obstarévatel zadéval zékazku s nizkou hodnotou wyiSieho rozsahu. Vyzva nebola

ji p ionality elektronickej platformy vo vestniku UVO.
Verejny obstarévatel porusil pravidia a postupy verejného obstardvania a tie svoj
konanim obmedzil hospodérsku sutaZ, pretoze ak by bola zékazka korektne zverejnens,
mohli sa do sitaze prihlasit dal3f zujemcovia, ¢ mohlo viest k prediozeniu viac pondk
a/alebo aj vyhodnejSej ponuky. Pri ZsNH vy3Sieho rozsahu vzniklo toto zistenie po novele
2V0, nakolko prijimatelia neboli zvyknuti zverejiiovat ZsNH prostrednictvom elektronickej
platformy a povinne zverejitovat vo Vestniku UVO.

100%

Neoslovenie min. 3 zdujemcov pri ZsNH

Verejny obstaravatel v pripade zékazky s nizkou hodnotou nizsieho rozsahu neoslovil
prostrednictvom funkcionality elektronickej platformy minimalne troch zaujemcov, resp.
neidentifikoval (napr. cez webové rozhranie) min. troch zaujemcov. Verejny obstaravatel
nedodrzal postupy pre zaddvanie zékaziek po novele VO, ale postupoval podfa ZVO
Gtinného do novely zékona (do 30.03.2022) a postupoval len oslovenim subjektov
zaslanim emailu.

25%

Stanovenie PHZ

Z dévodu nestladu a chyb pri stanoveni PHZ autorizovany architekt nepostupoval s
nalefitou odbornou ivostou pri nacefiovani PHZ a z ého dévodu bola PHZ
nacenen nespravne. Napriek Enosti, 7e PHZ nebola 4 spravne, uvedené
zistenie nemalo vplyv na postup, ktorym verejny obstaravatel realizoval VO. PHZ uréuje
Verejny obstaravatel za Géelom stanovenia postupu zadavania zakazky. V pripade, ak by
bola PHZ uréend nespravne a jej vyika by presiahla limit, na ktory sa vztahuje prisnejsi
postup zadavania zakazky, bola by udelen korekcia v zmysle MP CKO & 5 za vyhnutie sa
prisnejgiemu postupu zadvania zakazky, €0 by mohlo mat/malo vplyv na priebeh a
wysledok verejné ifikovanym pri stanoveni
PHZ je, %e verejni obstaravatelia ju uréujti zo stm s DPH alebo na zaklade iba 1 cenovej
ponuky, € ma vplyv aj na porusenie principu hospodarnosti. Dalkim zistenim bez vplyvu
je, %e PHZ je ku diiu zadavania zékazky starsia ako 6 mesiacov, z &oho vyplyva neaktuslnost
uréenej sumy a s tym suvisiaci aj postup zadavania zakazky (potreba aktualizécie ku dfiu
wyhlasenia zékazky).

25%

Rozdelenie predmetu zdkazky

PRE PODLIMIT/NADLIMIT: Verejny obstaravatel realizoval 5 samostatnych verejnych
obstaravani podlimitnym postupom. Pri vietkych piatich zékazkdch bola lehota na
predkladanie pondk stanovend v rovnaky defi. Zakazky boli na rovnaky, resp. podobny
predmet obstarévania, realizované totoznym verejnym obstardvatefom v rovnakom ¢ase a
kumulativna hodnota ich predpokladanych hodnét presahuje limit nadiimitnej zakazky.
Prijimatel nedovolenym spdsobom rozdelil zakazky, &m sa wyhol prisn
(nadlimitnému) postupu zadévania predmetnych zakaziek bola udelend finan¢nd oprava
Vo vyke 25% (v pripade nezverejnenia 100%). PRE ZsNH: Verejny obstarévatel realizoval
3 samostatné verejné obstarévania na rovnaky, resp. podobny predmet obstarania.
Verejné obstarévania zadal ako 3 zékazky s nizkou hodnotou, ktoré z hfadiska funkéného,
¢asového, miestneho, ako aj z hfadiska technickych 3pecifikcii procesov spolu stvisia. Pri
Vietkych troch zékazkdch bola lehota na predkladanie pontk stanovend v rovnaky defi.
Zskazky boli realizované totoznym verejnym obstarévatefom v rovnakom Ease a
kumulativna hodnota ich predpokladanych hodnét presiahla limit podiimitnej zékazky.
Prijimatel nedovolenym spésobom rozdelil zakazky, &m sa vyhol prisn

(podlimitnému) postupu zaddvania predmetnych zékaziek. Nakolko boli zékazky
zverejnené, bola udelend finanéna oprava vo vyske 25% (v pripade nezverejnenia 100%).
Pri ZsNH sa najcastejsie opakuje toto zistenie pri zékazkéch na sluzby (napr. stavebny
dozor) a stavebné préce (napr. rekonstrukcie). Doraz na toto zistenie by mali kit najma

mestd, okresné a krajské mestd a tiez dvne kraje, kde je pr
e viacerych verejnych obstarévani na rovnaky resp. podobny predmet zékazky
potas roka a verejny obstarvatel by mal désledne pristupovat k procesu plénovania
verejnych obstaravani na kalendarny rok.

100% alebo 25 % vztahuje sa
na kazdu z rozdelenych
zakaziek

Koflikt zaujmov

Konflikt zéujmov je jeden 2 najzévainefSich nedostatkov. Pri tomto zisteni bolo
prepojenie osoby Gicej verejnéh 4§ —starostu s jednym
z konatefov spolognosti 4dzaca. Konatel spolognosti
je zaroveit obecného i obce. Z predlozenej icie je
zrejmé, e verejny obstarévatel na odstrdnenie konfliktu zdujmov neprijal Ziadne
opatrenia na jeho odstranenie a ani nevykonal ndpravu, &m naruil Eestnd hospodarsku
sttaz a tiez zakladné principy verejné dvania (princip nosti a princip
rovnakého zaobchddzania). Konflikt zéujmov je jeden z najzdvanejsich nedostatkov.
Potencidlny konflikt zaujmov mde byt identifikovany aj medzi Elenom komisie a
Eom. Verejny vatel mé pri identifikovani konfliktu zaujmov prijat opatrenia
na jeho odstranenie a/alebo vykona ndpravu napr. tym, ze wyl(ii &lena komisie, ktory je v
konflikte zaujmov.
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100%

ik

ia ponu

ryhodnoten

Porusenie principov (princip proporionality) pri

zaddvani zdkazky

Verejny 4 2 od uchidzatov predlozit Denny vecny a Easovy
harmonogram préc pre celd stavbu v truktdre podfa polofiek Vykazu vymer. Uvedend
potiadavka je neprimerand vo vztahu k predmetu zékazky a kladie neopodstatnend

z3taz pre €ov, &0 méte spésobit odradenie uchadzatov od

predlozenia ponuky, a tym viest k obmedzeniu hospodarskej sitaze.

12,20

25%, moznost znizenia
finanénej opravy na 10% alebo
5% pri zabezpeteni
hospodarskej sutaze

Poru3enie principov (princip nediskriminacie

uchadzacov) pri zadavani zékazky

Verejny 4 4 resp. uchddzatom preukazat
utasti v slade so zékonom o verejnom obstardvani, a teda neumonil preukézat
dispoziciu poz jovym a vo i ako taki,
aviak poz zanie vyluéne len (e 4dzaé

12,20

25%, moznost znizenia
finanénej opravy na 10% alebo
5% pri zabezpeteni
hospodarskej sutaze

Porusenie principov (princip rovnakého
zaobchadzania) pri zadavani zdkazky

Verejny obstaravatel odoslal informéciu o vysledku vyhodnotenia ponuk uchadzatom,
avdak sucasne neuverejnil informaciu o vysledku vyhodnotenia pontk a poradie
uchadzacov vo svojom profile. Uvedeny nedostatok mohol mat vplyv na vysledok

nakolko jnenim informacie o vysledku vyhodnotenia
ponuk a poradia uchddzatov bolo opravnenym osobdm odopreté prévo podat
némietku.

25%, moznost znizenia
finanénej opravy na 10% alebo
5% pri zabezpeteni
hospodarskej sutaze

Poru3enie principov (princip transparentnosti) pri

zaddvani zdkazky

Verejny obstarévatel nepoZiadal uchadzada / zaujemcu o vysvetlenie dokladov

jicich spinenie i Géasti, a z predlofenych dokladov nebolo mozné
posudit ich platnost alebo splnenie podmienky Uasti. Prijimatel nezdokumentoval postup
zadavania zakazky v zépisnici z vyhodnotenia pondk. Verejny obstaravatel zaslal
ozndmenia cez IS EVO mimo pokynov a postupov v zmysle funkcionality IS EVO, len cez
jednoduchd sprévu bez moZnosti kontroly terminov.

25%, moznost znizenia
finanénej opravy na 10% alebo
5% pri zabezpeteni
hospodarskej sutaze

Prijimate uviedol konkrétny vyrobok (presné technické Specifikacie, ktoré nespfita ziadny
iny vyrobok). Technické poziadavky sa nesmd odvolvat na konkrétneho vyrobcu, vyrobny
postup, znacku, patent, typ, krajinu, oblast alebo miesto pévodu alebo vjroby, ak by tjm

k alebo k vylageniu urtitjch zaujemcov alebo vyrobkov, ak si

Diskri

v

zakazky (poZadovanie parametrov, ktoré
zodpovedaju konkrétnym typom, pripadne uvadzanie

konkrétnych znaciek)

to nevyZaduje predmet zakazky. Takyto odkaz mozno poutit len vtedy, ak nemozno opisat
predmet zakazky dostatotne presne a zrozumitelne, a takyto odkaz musi byt doplneny
slovami ,alebo ekvivalentny”. Prijimatel uviedol konkrétny vyrobok, pri¢om neumoznil
predloit ekvivalent. Svojim konanim obmedszil hospodarsku stitaz len na tych uchadzacov,
ktori vedeli dany vyrobok dodat. Dalim identifikovanym zistenim najma pri ZsNH je
nedostatone opisany predmet zékazky, o vedie k prediofeniu nizkeho pottu ponlk,
resp. zeniu pondk, ktoré s

12,13

Verejny a nedodrzal minima zédkonom G lehotu na pr
pontk pri ZsNH. Na predkladanie pondk uréil minimalnu zékonnd lehotu vratane dita

min ych lehét na pi
ponuky

jnenia a vrétane soboty a nedele. Toto poruienie je &asté pri ZsNH, pretote
prijimatelia nekladi déraz na skutolnost, Ze do minimalnej lehoty sa pocitaju len
pracovné dni a nezapotitava def zverejnenia a ani posledny def na predloZenie ponuky,
ak je &asovo obmedzeny, napr. do 14:00 hod.

100%, 25%, 10% alebo 5% - v
2évislosti od %-neho
vyjadrenia skratenej lehoty zo
zakonnej lehoty

Nepredizenie lehoty na predkladanie pontik/lehoty
na predkladanie Ziadosti o Géast v pripade

zZmienv

zakazky

Verejny a I po vyhlaseni jné avanis &ne upravil parametre
pozadovanych poloZiek v lehote na predkladanle ponuk a nepred\zwl dostatoéne lehotu na
predkladanie ponuk, a tym a sutaz. Uvedene
zistenie mohlo mat vplyv na i a sutaze odradenim cl od
predloZenia ponk v stvislosti s kratéou dobou na vypracovanie kvalifikovanej ponuky.

100%, 25%, 10% alebo 5% - v
zavislosti od %-neho
Vyjadrenia skrétenej lehoty zo
z8konnej lehoty




Proces predkladania a \

Porusenie pravidiel pri stanoveni a hodnoteni kri
na vyhodnotenie ponuk (chybajuce pravidla

kritérii na vyh ie ponuk, resp.
pravidla uplatnenia kritérii si upravené
d neuréito)

Verejny obstaravatel vo wyzve na predkladanie ponik nejasne zadefinoval resp.
nezadefinoval vahovost jednotlivjch krtérif na. vyhodnotenie pondk. Prijmater

Vo vyzve na i arni

(kedze i #Huje sa stat Gspesnym aj uch i, ktory
najvhodnejsiu ponuku).

10

25%

Verejny dvatel okrem osobnéhi ia stanovil Gtasti, ktoré sa
tykali technickej alebo odbornej spésobilosti v potte cca 20, Eo je pre dany rozsah a
nérotnost predmetu obstardvania neprimerane vysoky pocet podmienok uéasti. Zo
2ékona o verejnom obstaravani vyplyva, e rozsah poziadaviek, ktory je oprévneny verejny
obstardvatef urcit, mus byt primerany vo vztahu k zadévane] zékazke, a teda potiadavky

é diskriminacné i
Oznameni o vyhldseni VO

asti v

<.
&¢

v rémci p ickej alebo odbornej sposobilosti
U T ST i 2 e, 1 e
aj adekvatny k obstaravanému predmetu zakazky so zohladnenim okolnosti, resp. $pecifik
jej plnenia. Podmienky Ggasti boli ako celok stanovené neprimerane a kumulativne
diskriminagne vo vztahu k obstardvanému predmetu zakazky, ktorého désledkom bolo, ze
ani jeden uchadzaé nebol schopny spinit podmienky Glasti viastnymi kapacitami -
zamestnancami.
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25%, 10% alebo 5% - v
zvislosti od potu
predlozenych pontik, ktoré
splnili podmienky Géasti a
poziadavky na predmet zakazky

Nevyhodnotenie ponuky v zmysle pozadovanych
technickych Specifikacii

Verejny od uchédzatov uviest v ponuke konkrétne typové
oznatenie navrhovaného zariadenia, prediozenie produktového katalégu resp. iny

i Vietky poz é technické Gdaje, ktoré verejny obstarévatel
pozadoval v opise technickjch a funkénych viastnosti predmetu zakazky.V ponuke

uchédzat prediozil opis predmetu zékazky. Z uvedeného dokladu nie je zrejmé splnenie
Vietkych poziadaviek/minimélnych parametrov na jednotlivé polozky predmetu zékazky.
Tento doklad nepreukazue splnenie vietch potiadaviek v zmysle opisu predmetu
zakazky.Verejny vatel poziadal o jucich dokladov uchédzata e-
mailom a urgoval ho telefonicky, pricom telefonicky uchidzat uviedol, % spffa potiadavky
na predmet zékazky a verejny
Ponuka bola vyhodnotend v rozpore s poziadavkami na predmet zakazky stanovenymi v

sttaznych podkladoch a tym ponuka nespfiia vietky poziadavky na predmet zakazky. Na
z4klade uvedeného nemala byt ponuka uchadzaéa vyhodnotend ako Gspe3na.

25%

ucasti,

Verejny dvatel okrem osobnéhi ia stanovil
tykali technickej alebo odbornej spésobilosti, konkrétne zoznam uskutonenych

Ucasti, ktoré sa

stavebnych préc za predchddzajicich S rokov. V. ponuke uchddzat prediozil zoznam
ych jich préc za predchadzajicich 5 rokov prostredni inej (tretej)
osoby a pisomnd zmluvu uzavretd s trefou osobou, ktorej technickymi a odbornymi

kapacitami mieni uchédzat preukszat svoju technickd alebo odbornd spésobilost. V
zmysle zékona o verejnom obstarévani dalej musi uchadzaé predlofit za tretiu osobu, Ze

osobné ie pr é prostred
3.o0soby

spiita jenky Glasti tykajice sa osobnéh ia, tito Enost uchadzat
neuviedol vo svojej ponuke. Verejny obstarévatel v ramci vysvetlenia alebo doplnenia

2 dokladov pi y doklad 2 Uvedend ponuku uchédzata
akceptoval ako Gspe$nd. Nasledne kontrolny orgén zistil, Ze v lehote na predkladanie

ponuk tretia osoba nespliiala osobné postavenie. Tym, Ze verejny obstaravatel ponuku
uchédzata akceptoval ako Uspe3nd, t.j. bola & v rozpore s podmis i Gasti,

ktoré boli uréené v ozndmeni o vyhldseni verejného obstarévania a mala byt z procesu
verejného obstarvania vyli¢end. &

25%

Proces po podpise zmluvy, pri plneni zmluvy (vratane dodatkov)

Neopravnené vydavky-prace naviac, ktoré nie st
nepredvidatelné

Prijimatel navysil cenu diela, ktord stanovil v zmluve o dielo ako cenu maximainu a
koneénd, ktord nie je mo#né upravovat tzv. naviac pracami z akéhokolvek titulu.
Prijimater navyil hodnoty plnenia o viac ako 50 % hodnoty pévodnej zmluvy. Prijimatel
nepreukdzal splnenie Ziadneho iného dévodu, resp. konkrétnej podmienky pre zmenu
zmluvy podla ZVO. Porusenia pri zmenach zmldv, ktoré nie su v stlade s pravidlami
ustanovenymi v ZVO, s zévainé porusenia, ktoré postihuju finanénou opravou nielen
Vjdavky z dodatku, ale aj vydavky z celej zmluvy a vietkych predchédzajicich ako aj
buducich dodatkov.

25 %z ceny zmluvy
a25% z hodnoty dodatoénych
wydavkov vychadzajicich zo
zmien zmluvy

Prijimatel’ menil termin plnenia z pévodne stanovaného terminu, pricom nepreukszal
relevantné dévody potreby predfienia dodania predmetu plnenia a predfzil dobu dodania

tak, Ze sa menila icka aha v prospech a & je, ze ak by
bola v pévodnej zmluve definovana lehota dodania ako v dodatku, mohlo to viest k Géasti

Neopréavnené predizenie lehoty na
diela/dodanie tovarov/poskytnutie sluieb

inych uchadzatov. Prijimatel menil termin plnenia, ktory bol zérovef jednym z
kritéril na vyhodnotenie pondk. Porusenia pri zmendch zmldv, ktoré nie s v slade s
pravidlami ustanovenymi v ZVO, s zéva#né porusenia, ktoré postihujd finanénou opravou
nielen vydavky z dodatku, ale aj vydavky z celej zmluvy a v3etkych predchadzajuicich ako aj
budcich dodatkov. Ide o najtastejsie porusenie pri uzatvérani Dodatkov pri vietkych
typoch zakaziek. Velakrét ide o predifzenie lehoty o viac ako 100%.

25 %z ceny zmluvy
a25% z hodnoty dodatognych
wydavkov vychadzajicich zo
zmien zmluvy

Neopravnena zmena opisu predmetu zdkazky

Niektoré tovary, ktoré Prijimatel posudil ako ekvivalentné, ktoré su predmetom dodatku
nesplifaji povodné technické parametre, zéroveft pri niektorych tovaroch nie je moné
odkontrolovat vietky technické 3 é v po opise predmetu
zdkazky. Na zaklade uvedeného dochadza k podstatnej zmene zmluvy z dévodu, 7e pokial

by boli p é tovary é v procese rejného obstarévania,
uchédzat by bol vyldgeny z predmetného verejného obstarévania a nebola by s nim
uzavretd zmluva.

25 % z ceny zmluvy
a25% z hodnoty dodatognych
wydavkov vychadzajicich zo
zmien zmluvy

y3eni ych cien

Prijimatel navy3il ceny za predmet diela z dévodu navy3enia cien vstupnych komodit
potrebnjch na zhotovenie a dodanie predmetu diela (ceny energii, ceny materidlov),
avak v bsentuj navigenia_jednotkovich cien napr.

i a pod. V urditjch
e e e ) e o (e ST )

25 % z ceny zmluvy
a25% z hodnoty dodatognych
wydavkov vychadzajicich zo
zmien zmluvy

Neopravnena hodnota zmeny

Prijimatel nesprévne urcil hodnotu zmeny iba prostrednictvom plusovych zmien. Zmeny
zmluvy sa zasadne posudzuju z hladiska vyjadrenia ich absolitnej hodnoty, a teda
hodnotou v3etkych zmien je potom absoltitna hodnota vietkych zmien tak plusovych ako
aj minusovych.

25 % z ceny zmluvy
a25% z hodnoty dodatognych
wydavkov vychadzajicich zo
zmien zmluvy

Neopravnené uréenie rozhodného obdobia narastu
cien

Prijimatel uzatvoril dodatok z dévodu i pri¢om nesprévne uréil
rozhodné obdobie pre navyienie cien od predloenia ponuky. Jednou z hlavnych
podmienok pre zmenu zmluvy a postdenie moznosti jej navyienia je identifikécia
rozhodného obdobia, za ktoré sa duneny narast. é obdobie
oprévneného narastu v tomto pripade méze byt a2 obdobie po podpise zmluvy vietkymi

zmluvnymi stranami a zmenou okolnosti sa posudzuje a# zmena, ktora nastane po jej
uzavreti.

25 % 2 ceny zmluvy
a 25% z hodnoty dodatoénych
vydavkov vychadzajdcich zo
zmien zmluvy/vy&islenie
neoprévnenych vydavkov z
Dodatku v pripade de minimis
dodatkov

p ia pr a na kontrolu VO -
predizenie kontroly

Nedostatky v dokumentacii k zadévaniu zakazky alebo chybajica dokumentécia alebo jej
Zast. Verejny obstardvatel opakovane v uréenej lehote nepredlozil kompletni

dokumentaciu k postupu zadavania zakazky Dokumentécia k postupu zadavania zakazky
je &nd na postdenie, & ponuky, i 0 Gtast boli spravne vyhodnotené. napr.
zépisnica z vyhodnotenia ponuk neexistuje alebo proces tykajici sa konkrétneho
pridelovania bodov pre kaidu ponuku je nejasny/nedostatoény z hladiska

transparentnosti alebo neexistuje. Castym zistenim pri ZsNH je nepredkladanie plénov
VO/resp. zoznamu zakaziek obdobného/rovnakého charakteru ako predmet zakazky.
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100 %, moznost znizenia
finan&nej opravy na 25% pri
zabezpeteni hospodarskej
sutaze

Uzavretd zmluva, rdmcova dohoda alebo koncesna
zmluva je v rozpore so sutaznymi podkladmi alebo
dok aciou alebo s

Prijimatel uzatvoril zmluvu, v ktorej je uvedend lehota dodania v rozpore s lehotou
dodania v sttaznych podkladoch, resp. vyzve na predkladanie pontk. Taktiez méze ist o
uvedenie injch tdajov, ktoré nie st vo vzijomnom stlade - rozdielny opis predmetu
2akaaky, fakturécia, zmluvnd cena, zmluvné sankcie. Ide o Easteé zistenie v rémci ZsNH.

p pesny

uchadzaémi

alebo

Verejny dvatel ma venovat priprave a procesu

nalefiti pozornost, tak aby bol zabezpeteny silad uz medzi samotnou Vyzvou na
predkladanie cenovych pontik a névrhom kipnej zmluvy ako aj stlad s uzavretou zmluvou
s Uspesnym uchadzatom. Najéastejsie ide o nesilad lehdt na dodanie tovaru, sluzieb
alebo relizéciu stavebnych prac.

28

25 % z ceny zmluvy
a25% z hodnoty dodatognych
wydavkov vychadzajicich zo
zmien zmluvy




inancna oprava

Zistenia bez plyvu na VO, kde nebola udelena fi

(o] i i cii i zmluvy

Verejny obstarévatel v zmluve o dielo si stanovil odkladaciu podmienku, a napokon
neéakal na Spravu  kontroly, ale zagal vykonavat prace skér nez obdrzal Spravu z kontroly.

bez finanénej opravy

2verejnenie zmluvy

Povinne zverejfiovana zmluva musi byt zverejnend v Centralnom registri zmliv.

bez finanénej opravy

Plnenie zo zmluvy

Nie je dovolené plnenie zmluvy este pred détumom zmluvy jej Géinnosti a preto vietky
wydavky, ktoré vyplynti z plnenia zmluvy pred Géinnostou budd neopravnené.

bez finanénej opravy

Oneskorené zverejnenie Dodatku k Zmluve v profile
zékazky na UVO

Prijimatel nedodrzi zakonné lehoty na zverejnenie dodatku v profile zakazky na UVO. Ide o
Zasto sa vyskytujlici nedostatok v rémci kontroly nadlimitnych a podlimitnych zékaziek,
ktory nemd vplyv na vysledok VO.

bez finanénej opravy

jnenie do 3 mesi
a aj dodatky)

sa na zmluvy

V pripade ak ide o povinne zverejfiovand zmluvu v zmysle zakona o slobodnom pristupe k
informaciém a ak sa do troch mesiacov od uzavretia zmluvy alebo od udelenia suhlasu, ak
sa na jej platnost vyzaduje suhlas prislusného orgdnu, zmluva nezverejnila, plati, ze k
uzavretiu zmluvy nedoglo. Uvedené porusenie sposobi neplatnost zmluvného vztahu a
teda celého VO, ktoré je potrebné zopakovat, pripadne znovu uzatvorit zmluvny vztah a
2verejnit zmluvu v sélade so zékonom.

bez finanénej opravy

PHZ starsia ako 6 mesiacov

Verejny obstaravatel prediozil podklady k uréeniu predpokladanej hodnoty zakazky stardie
ako 6 mesiacov k ju vereiné Svani

bez finanénej opravy

Verejny obstaravatel uviedol dve odlgné lehoty na vystavenie faktdr

zhotovitela objednavatelovi, nedostatoéne vypracoval sitazné podklady.

Chybajiica dok

bez finanénej opravy

V zépisnici z vyhodnotenia splnenia podmienok Glasti neboli dostatoéne

& ktoré sa tykajt vyhodnotenia podmienok uéasti tykajicich

sa

bez finanénej opravy

Nestilad v dokumentécii

\dentifikovany nesilad medzi prediozenym navrhom zmluvy o dielo Gspesného
uchédzata s aktualizovanym névrhom zmluvy o dielo v SP nemal vplyv na vysledok
VO, nakolko uchédzatom prediozeny ndvrh zmluvy o dielo obsahoval pévodné, t. j.

bez finanénej opravy

Chybajiica dokumentdcia

prisneisie zmluvné a povinnosti.
Zapisnica a ani iny je zaznam z ia pre pontk vo
vztahu k vyhodnoteniu poziadaviek na predmet zakazky. Na kontrolu nebola predlozena
kompletna dokumentécia.

j resp.
dokumentdcie na kontrolu VO

bez finanénej opravy

v icii chyba Eestné vy ku konfliktu zéujmov za osoby podiefajdcich sa
navo; v ii absentuje i iie 0s6b podielajdicich sa na VO;
V dokumentécii absentuje Priloha vyzvy - Navrh Zmluvy o dielo; V dokumentacii absentuje
plén VO alebo zoznam rovnakych/obdobnych zékaziek ako je predmet obstarania;
absentuje podpisand zmluva alebo objednvka.; Verejny obstarévatel nepoziadal
Gspesné o zaslanie j Zmluvy o dielo; Kryci list rozpottu k uréeniu
PHZ je bez podpisov a petiatky autorizovanej osoby. Dokumentdcia prediozend na
kontrolu je nei § ie nedplnej 2 VO z0 strany prijimatefov
predizuje proces vykonu kontroly VO, nakofko je potrebné doplnenie chybajicej
dokumentacie a Eastokrat aj opakované doplnenie.

bez finanénej opravy

ucania

Odpor

MP CKO¢. 5 https://www.partner k -pokyny-cko-a-uv-sr;
Jednotna priruéka pre Ziadatelov/prijimatefov k
procesu a kontrole verejného https://www.partnerskadok gov.sk/zakladne-dokumenty,
obstarévania/obstarévania
Metodika UVO https://www.uvo.gov.sk/metodik



https://www.partnerskadohoda.gov.sk/metodicke-pokyny-cko-a-uv-sr/
https://www.partnerskadohoda.gov.sk/zakladne-dokumenty/
https://www.uvo.gov.sk/metodika-vzdelavanie

