INVESTICIi, REGIONALNEHO ROZVO|A
A INFORMATIZACIE
SLOVENSKE] REPUBLIKY

E MINISTERSTVO Priloha €. 4 k Vyzve

Hodnotiaci formular ¢lena odbornej hodnotiacej komisie

k Ziadosti o poskytnutie dotacie na projekt podla zakona €. 539/2008 Z. z. o podpore regionalneho rozvoja v zneni neskorSich predpisov
Cislo vyzvy na predkladanie Ziadosti o poskytnutie doticie: 1/2025/SRR

Poradové ¢islo projektu:

IDENTIFIKACNE UDAJE

Nazov Ziadatela:

Nazov projektu:

Vyludujiice hodnotiace kritérium

Odovodnenie hodnotenia

1. S vydavky projektu vecne opravnené, uéelné a splitaju
podmienky poskytnutia dotacie podla ¢asti 9 vyzvy?

Poznamka: Posudzuje sa sulad, ¢i Ziadané vydavky
projektu spliiajii vietky podmienky opravnenosti (vecnd
opravnenost a ucelnost vydavkov, hospodarnost a
efektivnost vydavkov, vizemnd opravnenost vydavkov,
casova opravnenost vydavkov a pod.). Ak vydavky
nespliiajit podmienky opravnenosti, élen komisie je povinny
vykonat adekvdtne znizenie ziadanych celkovych
opravnenych vydavkov projektu a v nadviznosti na to aj
znizenie pozadovanej dotdcie. Ak pozadovand dotdcia
klesne pod minimalnu vysku, projekt nespinil predmetnu
podmienku poskytnutia dotdcie.

V pripade vyroku "Nie" pri "Vylucujuce hodnotiace kritérium" je ziadost’ vylucena z hodnotiaceho procesu a hodnotitel’ Ziadosti nepridel'uje body v ramci d’al$ich hodnotiacich kritérii.

Rozpitie

Hodnotiace kritérium bodového Pridelené body Odovodnenie hodnotenia
hodnotenia

1. Uzemny alebo cezhraniény vplyv 0-20 0

1.1 Prinos pre dané izemie (napr. pre obyvatel'ov obce

alebo okresu; hospodarsky alebo socialny rozvoj a pod.)? 0-10

1.2 Zaangazovanost a vyuzitelnost miestnymi
komunitami?

Poznamka: Posudzuje sa miera vyuzitelnosti miestnym 0-10
obyvatel’stvom, ich pocet vyuzivajuci dany priestor, pocet
subjektov uzemnej spoluprace zapojenych do projektu a do
aktivit v ramci udrzatelnosti.

2. Uskutoc¢nitePnost’ 0-60 0

2.1 Ako ziadatel’ zhodnotil vychodiskovu situaciu
vo svojej ziadosti?

Poznamka: Posudzuje sa zdévodnenie potrebnosti aktivit 0-5
na podporu ktorych sa ziada dotacia; aj z pohladu
dostupnosti/nedostupnosti a dostatocnosti/nedostatocnosti
v regione, v ktorom Ziadatel aktivity realizuje.

2.2 Do akej miery su aktivity projektu previazané
na dosiahnutie ciel'ov?

Pozndamka: Posudzuje sa vnutorna logika projektu, t.j. ¢i 0-10
su aktivity projektu zvolené na zaklade vychodiskovej
situdcie, i su zrozumitelne definované a ¢i zabezpecuju
dosiahnutie planovanych cielov projektu.
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2.3 Je postup realizacie projektu jasne definovany?

Poznamka: Posudzuje sa, i je jasne zadefinovany ucel, na
ktory sa ziada dotacia, ¢i su aktivity a cinnosti jednoznacne
popisané, cije logicky

spracovany harmonogram aktivit a cinnosti, ci je ¢asovy
harmonogram previazany na ciele.

2.4 Su ciel'ové hodnoty meratel'nych ukazovatel'ov
stanovené hospodarne, efektivne a ti¢elne?

Poznamka: Posudzuje sa, do akej miery su meratelné
ukazovatele stanovené ziadatelom v ramci prilohy ¢. 1.1
Popis projektu hospodarne, efektivne a uicelne s ohladom
na typ predlozeného projektu.

0-15

2.5 Su navrhované vydavky potrebné na realizaciu
projektu?

Poznamka: Posudzuje sa, do akej miery su navrhované
vydavky redlne a nevyhnutné na realizaciu aktivity
projektu, t.j. ich ucelnost' a celkova efektivnost zvolenych
cinnosti na realizdaciu oprdavnenej aktivity. Zarovern sa
posudzuje prehladnost rozpoctu, podrobny popis vydavkov
a ich zdovodnenie v ramci vSetkych uvedenych
rozpoctovych poloziek. V pripade identifikacie
neopravnenych vydavkov projektu (napr. z titulu
neucelnosti) odborny hodnotitel’ v procese odborného
hodnotenia adekvatne upravi vysku celkovych oprdavnenych
vydavkov projektu a vysku pozadovanej dotacie, ¢o uvedie
v zavere hodnotiaceho formulara v casti Vysledok
hodnotenia.

0-5

2.6 Su navrhované vydavky primerané, hospodarne a
efektivne?

Poznamka: Posudzuje sa, ¢i navrhnuté vydavky projektu
spliiajit podmienku hospoddrnosti a efektivnosti vzhladom
k stanovenym cielom a ocakavanym vystupom projektu a ¢i
zodpovedaju obvyklym cenam v danom mieste a case.
Uvedené sa overuje prostrednictvom napr. zrealizovaného
verejného obstardvania, vykonaného prieskumu trhu alebo
dalsich nastrojov na overenie hospodarnosti a efektivnosti
vydavkov. V pripade identifikacie neopravnenych vydavkov
projektu (napr. z titulu nehospodarnosti) odborny
hodnotitel’ v procese odborného hodnotenia adekvatne
upravi vsku celkovych opravnenych vydavkov projektu a
vysku pozadovanej dotdcie, ¢o uvedie v zavere
hodnotiaceho formulara v casti Vysledok hodnotenia.

0-20

Priloha ¢. 4 k Vyzve

3. UdrzatePnost’

0-20

3.1 Do akej miery budu vysledky projektu udrzatel'né
a/alebo vyuzite'né po skonceni realizacie projektu?

Poznamka: Posudzuje sa udrzatelnost vystupov

z hl'adiska aktivit a cinnosti Ziadatela, t.j. skiisenosti
Ziadatel'a, zamerania jeho ¢innosti a pod.

s ohladom na pocet opravnenych aktivit (sutaze,
medzigeneracné formy komunikacie, odovzdavanie si
pozitivnych skusenosti a pod.).

0-10
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3.2 Prispieva projekt k zvySeniu a skvalitneniu intenzity
medzigenera¢nej komunikacie alebo ob¢ianskej vybavenosti
obce/okresu/kraja a k zvySeniu kvality Zivota obyvatel'ov?

Priloha ¢. 4 k Vyzve

0-10
Pozndamka: Posudzuje sa, akym sposobom budi vystupy
projektu po ich ukonceni vyuzivané pre potreby cielovej
skupiny.
Pocet pridelenych bodov ¢lenom komisie 0- 100 0 —
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VYSLEDOK HODNOTENIA

Ziadost' sa odporica podporit Nie

E MINISTERSTVO Priloha €. 4 k Vyzve

Celkové opravnené vydavky

Vyska uvedend v Ziadosti ..................... EUR
Vyska po hodnoteni ............................. EUR
Dotacia
Ziadost' sa odportiéa podporit’ so zmenou alebo Upravou Ano Vyska uvedena v ziadosti ................. EUR
povodného rozpoctu projektu Vyska po hodnoteni ............................ EUR

Poradové cislo vydavku podla Prilohy ¢. 1.2 Rozpocet
projektu ....ccccevrnne.
Uprava o sumu

Komentar:

Poznamky:

Miesto a datum hodnotenia:
Meno a podpis hodnotitel’a:
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