
Zápisnica z rokovania č. 1
Riadiaceho výboru prioritného okresu Stará Ľubovňa

Forma rokovania procedúra per rollam

Spôsob rokovania elektronická komunikácia prostredníctvom e-
mailu

Začatie procedúry 21. 8. 2026
Lehota na doručenie vyjadrení 26. 8. 2026 do 23:59 hod.
Predseda riadiaceho výboru Mgr. Peter Lukášek

Predseda Riadiaceho výboru prioritného okresu Stará Ľubovňa rozhodol o uskutočnení rokovania č. 1 
prostredníctvom procedúry per rollam. Členom riadiaceho výboru boli elektronicky predložené materiály 
k  jednotlivým  bodom  programu  spolu  s  formulárom  stanoviska  a  bola  určená  lehota  na  doručenie 
vyjadrenia do 26. 8. 2026 do 23:59 hod.

1. Zoznam členov a účasť na rokovaní

Člen riadiaceho 
výboru

Postavenie Formulár doručený Postavenie na účely 
rokovania

Mgr. Peter Lukášek predseda áno
prítomný - 
prerokoval / vzal na 
vedomie

Mgr. Jakub Ondrej člen áno
prítomný - 
prerokoval / vzal na 
vedomie

Mgr. Štefan Pavlík člen áno
prítomný - 
prerokoval / vzal na 
vedomie

Michal Struk člen áno
prítomný - 
prerokoval / vzal na 
vedomie

Ing. Mgr. Katarína 
Tomková, MBA člen áno

prítomná - 
prerokovala / vzala na 
vedomie

Na účely procedúry per rollam sa člen, ktorý v určenej lehote doručil formulár stanoviska, považuje za 
zúčastneného  na  prerokovaní  bodov  programu  a  jeho  vyjadrenie  sa  započítava  ako  hlas  za  vzatie 
materiálu na vedomie. Člen, ktorý formulár v určenej lehote nedoručil, sa v súlade s čl. 11 ods. 2 Štatútu 
a rokovacieho poriadku považuje za člena, ktorý sa hlasovania zdržal.

Počet všetkých členov riadiaceho výboru: 5

Počet členov, ktorí doručili vyjadrenie: 5

Potrebná nadpolovičná väčšina všetkých členov: 3



2. Program rokovania

1. Prerokovanie návrhu Plánu rozvoja prioritného okresu Stará Ľubovňa a prijatie stanoviska k návrhu 
plánu rozvoja.

2. Prerokovanie návrhu výzvy na predkladanie žiadostí o poskytnutie regionálneho príspevku a prijatie 
stanoviska k návrhu výzvy.

3. Bod 1 - Návrh Plánu rozvoja prioritného okresu Stará Ľubovňa

A. Výsledok prerokovania / vzatia na vedomie

Návrh Plánu rozvoja prioritného okresu Stará Ľubovňa bol v určenej lehote prerokovaný 5 z 5 členov  
riadiaceho výboru. Nadpolovičná väčšina všetkých členov riadiaceho výboru tým potvrdila prerokovanie  
materiálu a jeho vzatie na vedomie.

Výsledok Počet
ZA - doručil formulár / prerokoval a vzal na 
vedomie

5

Bez vyjadrenia / zdržal sa 0
Potrebná nadpolovičná väčšina 3

Záver: Riadiaci výbor vzal návrh Plánu rozvoja prioritného okresu Stará Ľubovňa na vedomie.

B. Odporúčanie ministerstvu

Výsledok Počet
odporúča ministerstvu schváliť 5
neodporúča ministerstvu schváliť 0
odporúčanie neuvedené 0
bez vyjadrenia 0

Výsledok  odporúčania:  Riadiaci  výbor  odporúča  Ministerstvu  investícií,  regionálneho  rozvoja  a 
informatizácie Slovenskej republiky návrh plánu rozvoja schváliť.

C. Stanoviská a pripomienky

K bodu č.  1  bolo vznesené stanovisko /  pripomienka.  Jeho úplné znenie je uvedené v Prílohe č.  1 -  
Stanoviská a pripomienky členov riadiaceho výboru.

4. Bod 2 - Návrh výzvy na predkladanie žiadostí o poskytnutie regionálneho príspevku

A. Výsledok prerokovania / vzatia na vedomie

Návrh  výzvy  na  predkladanie  žiadostí  o  poskytnutie  regionálneho  príspevku  bol  v  určenej  lehote  
prerokovaný 5 z 5 členov riadiaceho výboru. Nadpolovičná väčšina všetkých členov riadiaceho výboru 
tým potvrdila prerokovanie materiálu a jeho vzatie na vedomie.



Výsledok Počet
ZA - doručil formulár / prerokoval a vzal na 
vedomie

5

Bez vyjadrenia / zdržal sa 0
Potrebná nadpolovičná väčšina 3

Záver: Riadiaci výbor vzal návrh výzvy na predkladanie žiadostí o poskytnutie regionálneho príspevku 
na vedomie.

B. Odporúčanie ministerstvu

Výsledok Počet
odporúča ministerstvu schváliť 5
neodporúča ministerstvu schváliť 0
odporúčanie neuvedené 0
bez vyjadrenia 0

Výsledok  odporúčania:  Riadiaci  výbor  odporúča  Ministerstvu  investícií,  regionálneho  rozvoja  a 
informatizácie Slovenskej republiky návrh výzvy schváliť.

C. Stanoviská a pripomienky

K bodu č.  2  bolo vznesené stanovisko /  pripomienka.  Jeho úplné znenie je uvedené v Prílohe č.  1 -  
Stanoviská a pripomienky členov riadiaceho výboru.

5. Celkové závery rokovania

1. Riadiaci výbor vzal na vedomie návrh Plánu rozvoja prioritného okresu Stará Ľubovňa.

2. Riadiaci výbor odporučil ministerstvu návrh plánu rozvoja schváliť.

3.  Riadiaci  výbor  vzal  na  vedomie  návrh  výzvy  na  predkladanie  žiadostí  o  poskytnutie regionálneho 
príspevku.

4. Riadiaci výbor odporučil ministerstvu návrh výzvy schváliť.

5. K návrhu plánu rozvoja boli vznesené stanoviská / pripomienky uvedené v Prílohe č. 1 tejto zápisnice.

6. K návrhu výzvy boli vznesené stanoviská / pripomienky uvedené v Prílohe č. 1 tejto zápisnice.

6. Procesné konštatovanie

Materiály  a podklady boli  členom riadiaceho výboru predložené elektronicky.  Doručenie formulára v  
určenej lehote sa vyhodnotilo ako účasť člena na prerokovaní a vzatie materiálu na vedomie. Člen, ktorý 
formulár v lehote nedoručil, sa podľa čl. 11 ods. 2 Štatútu a rokovacieho poriadku považuje za člena, 
ktorý sa hlasovania zdržal.

7. Prílohy

Príloha č. 1 - Stanoviská a pripomienky členov Riadiaceho výboru prioritného okresu Stará Ľubovňa



8. Schválenie zápisnice

V Bratislave, dňa 27. 8. 2026

Schválil:

Mgr. Peter Lukášek
predseda Riadiaceho výboru prioritného okresu Stará Ľubovňa



Príloha č. 1

Stanoviská a pripomienky členov riadiaceho výboru

Prioritný okres Stará Ľubovňa - rokovanie č. 1

Bod 1 - Návrh Plánu rozvoja prioritného okresu Stará Ľubovňa

Mgr. Jakub Ondrej

na str.  9  -  Skrutkáreň Exim cca od roku 2007 nepatrí  medzi  najväčších zamestnávateľov v  okrese.  Z  
hľadiska prírodných zdrojov je najväčším bohatsvtom aj výskyt pramenitých minerálnych vôd. Bod 3.1  
Súlad  so  strategickými  dokumentami  -  Koncepcia  rozvoja  cestovného  ruchu  v  Prešovskom 
samosprávnom  kraji  a  Stratégia  rozvoja  udržateľného  cestovného  ruchu  Slovenska  do  roku  2035 
(MINCRaS).

Bod 2 - Návrh výzvy na predkladanie žiadostí o poskytnutie regionálneho príspevku

Mgr. Štefan Pavlík

Navrhujem  v  časti  11  „Kontrola,  hodnotenie  a  výber“  jednoznačne  upraviť  vzťah  medzi  výsledkom 
odborného  hodnotenia  žiadosti,  v  rámci  ktorého  môže  žiadosť  získať  najviac  100  bodov,  poradím 
projektov stanoveným riadiacim výborom a následným rozhodnutím ministra o poskytnutí regionálneho 
príspevku. Z aktuálneho znenia nie je zrejmé, akú váhu má bodové odborné hodnotenie vo vzťahu k 
odporúčaniu a poradiu stanovenému riadiacim výborom a akým spôsobom sa tieto výsledky premietajú 
do konečného rozhodnutia.  Navrhujeme preto jednoznačne stanoviť  vzájomný vzťah jednotlivých fáz 
hodnotenia  a  postup  v  prípade,  ak  poradie  stanovené  riadiacim  výborom  nebude  korešpondovať  s  
výsledkami  odborného  hodnotenia. 
Navrhujem v časti 02 „Účel výzvy a finančné parametre“ bližšie upraviť podmienky a postup pri využití 
možnosti poskytovateľa schváliť poskytnutie regionálneho príspevku v nižšej výške, ako bola požadovaná 
žiadateľom. Zníženie požadovanej  výšky regionálneho príspevku môže mať priamy vplyv na rozsah a 
realizovateľnosť projektu, ako aj na schopnosť dosiahnuť plánované výsledky a merateľné ukazovatele. 
Navrhujeme preto ustanoviť, že zníženie príspevku nesmie ohroziť funkčnosť a účel projektu a žiadateľovi 
musí  byť  umožnené  potvrdiť  schopnosť  realizovať  projekt  za  upravených  finančných  podmienok, 
prípadne  primerane  upraviť  rozpočet  a  rozsah  projektu. 
Navrhujem vo výzve jednoznačne upraviť postup v prípade, ak celková výška požadovaných regionálnych 
príspevkov pri žiadostiach, ktoré úspešne splnia podmienky výzvy a hodnotenia, presiahne disponibilnú 
alokáciu výzvy vo výške 405 000 EUR. Výzva síce v časti 11 predpokladá zostavenie celkového poradia 
projektov,  avšak  nie  je  jednoznačne  upravený  ďalší  postup  pri  projektoch,  ktoré  splnia  podmienky 
podpory, no z dôvodu vyčerpania alokácie nebudú môcť byť podporené. Navrhujeme preto upraviť, či 
takéto žiadosti vytvoria zásobník projektov, podľa akého poradia budú v ňom vedené, aká bude platnosť  
tohto poradia a či bude možné tieto projekty následne podporiť v prípade uvoľnenia alebo navýšenia 
disponibilnej alokácie.


