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Priloha ¢. 6

KRITERIA PRE VYBER PROJEKTOV - HODNOTIACE KRITERIA
pre hodnotenie ziadosti o NFP v ramci
Integrovaného regionalneho opera¢ného programu

prioritna os 5

Specificky ciel 5.1.1 — ZvySenie zamestnanosti na miestnej trovni podporou podnikania a inovacii / Specificky ciel 5.1.2 — Zlep$enie
udrzatelnych vzt'ahov medzi vidieckymi rozvojovymi centrami a ich zazemim vo verejnych sluzbach a vo verejnych infrastruktarach
(vyber projektov pre ucely implementacie stratégii MAS)

P.¢ Kritérium Predmet hodnotenia Typ kritéria Hodnotenie Sposob aplikacie hodnotiaceho kritéria
1. Prispevok navrhovaného projektu k ciefom a vysledkom IROP a PO 5
Posud;UJe sa sule_zd. projektu s programovou ano Zameranie projektu je vsulade s programovou
stratégiou IROP, prioritnou osou €. 5 — Miestny stratégiou IROP.
rozvoj vedeny komunitou, Specifickym ciefom 5.1.1 -
ZvySenie zamestnanosti na miestnej Urovni
Sulad projektu s podporou podnikania a inovacii, $pecifickym cielom N
1.1 | programovou stratégiou | 5.1.2 — ZlepSenie udrzatelnych vztahov medzi e Zameranie projektu nie je v sulade s programovou
IROP vidieckymi rozvojovymi centrami aich zadzemim vo kritérium . - pro) J prog
T o L e . nie stratégiou IROP.
verejnych sluzbach a vo verejnych infrastruktdrach,
t.j. sulad s:
- oCakavanymi vysledkami;
- definovanymi opravnenymi aktivitami.
2. Navrhovany spdsob realizacie projektu
VSetky definované opatrenia su zvolené na zaklade
potrieb  vyplyvajucich  z vychodiskovej  situacie
Vhodnost a prepojenost | Posudzuju sa projekty z pohladu, ¢i definované ano a schvalenej stratégie MAS, su zrozumitelne
navrhovanych opatreni opatrenia su zvolené na zaklade potrieb definované, odévodnené a ich realizaciou sa dosiahnu
51 vo vztahu k vyplyvajucich z vychodiskovej situacie a schvalenej Vylu€ujuce planované ciele projektu.
’ vychodiskovej situacii a k | stratégie MAS, su zrozumitefne definované a i kritérium Projekt obsahuje definované jedno alebo viaceré
stanovenym cielom zabezpe€uju  dosiahnutie  planovanych  cielov opatrenia, ktoré nevyplyvaju z vychodiskovej situacie
projektu projektu. nie a schvalenej stratégie MAS, resp. navrhované

opatrenia nie su definované dostato¢ne zrozumitelne
alebo nie su odbvodnené aich realizaciou nebudu
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P.¢ Kritérium Predmet hodnotenia Typ kritéria Hodnotenie Spodsob aplikacie hodnotiaceho kritéria
dosiahnuté planované ciele projektu.
Zvolené meratelné ukazovatele komplexne reflektuju
navrhované vystupy projektu, schvalenu stratégiu
MAS, su dosiahnutelné v lehotach stanovenych v
ano Casovom ramci projektu a ich planované hodnoty
Posudenie primeranosti | Posudzuje sa primeranost nastavenia hodndét ﬁgdir):(;lseti?l:{u \\llésiknee cl)\thrcF);enil:e)npdac?sr;:hnl:]t?adOz::It‘gz//
arealnosti planovanych | meratelnych ukazovatelov vzhfadom na rozsah prcﬁektu )
29 hodnét meratelnych | projektu a ¢asovy harmonogram realizacie projektu. Vylu€ujuce Mini ’I. =d telnveh uk tel -
) ukazovatelov s ohladom | Posudzuje sa €i hodnoty meratefnych ukazovatelov kritérium nimaine jeden z merateinych ukazovatelov vy e.‘zuje_
na Casove, finan€né | su nastavené realne a koreSponduju so schvalenou zavazne ned’ostatky, v nasledovnych oblastla}ch.
a vecneé hladisko stratégiou MAS. ne'realna’ planovana ho’dnotg, resp. nervea'lna
nie planovana hodnota z vecného, ¢asového, finanéného
hladiska (najma vo vztahu kvyske NFP) alebo
z hladiska ciefov  schvéalenej stratégie @ MAS.
Nedostatky predstavuju vazne ohrozenie dosiahnutia
cielov projektu.
Definované postupy reflektuju stanoveny
Implementa¢ny model stratégie CLLD v ramci IROP a
su splnené vsetky zakladné predpoklady pre uspesnu
Posudzuje sa, ¢&i Ziadatel v projekte dostatogne ano implementaciu stratégie CLLD. Pripadné nedostatky
definoval principy, dostupné a efektivne nastroje nepredstavujd_ riziko  zhfadiska ~ implementacie
Posudenie a postupy: §trateg|e (;L!.D a je mozné ich odstranit v priebehu
23 |mplementac[1e_ho - vyberu projektov uzivatelov, Vy|IuE:LIIJuce implementacie.
mo’delu_ stratégie CLLD - realizacie projektov uzZivatelov, kritérium
v ramci IROP . .. . . , , N
- kontroly projektov uzivatelov, Definované postupy sa vyrazne odliSujd od
- monitorovania vysledkov projektov. nie stanoveného Implementatného modelu stratégie
CLLD vramci IROP, obsahuju zavazné nedostatky,
ktoré ohrozuju uspesSnu implementaciu stratégie CLLD.
3. Administrativna a prevadzkova kapacita ziadatel'a
Posudenie Posudzuje sa zostavenie realizatného timu Administrativne a odborné kapacity Ziadatela
administrativnych Ziadatefa s dostatoénymi administrativnymi a Vylugujice (zabezpeCené bud interne alebo externe) su
31 a odbornych kapacit na | odbornymi kapacitami na riadenie a odbornu Kritérium ano dostatocné z hladiska ich poctu, odbornych znalosti,

riadenie, implementaciu
a zabezpecenie
udrzatelnosti projektu

realizaciu projektu a jeho naslednu udrzatelnost
(vratane  rozdelenia  kompetencii, definovania
potrebnych odbornych znalosti, vzdelania atd.).

skusenosti, jednotlivé kompetencie su zadefinované
komplexne a vytvaraju predpoklad pre spravne
riadenie, implementaciu a zabezpelenie udrZatelnosti
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P.c. Kritérium Predmet hodnotenia Typ kritéria Hodnotenie Spodsob aplikacie hodnotiaceho kritéria
projektu po ukonc&eni jeho realizacie.
Administrativne a odborné kapacity mézu byt
zabezpecené bud interne alebo externe.
Administrativne a odborné kapacity Zziadatela
(zabezpe€ené bud interne alebo externe) su
nedostatoné v minimalne jednom z nasledovnych
nie hladisk: pocet, odborné znalosti a skusenosti,
nekompletny/nedostatoCny tim zamestnancov MAS,
pricom nedostatky administrativnych kapacit vytvaraju
ohrozenie pre spravne riadenie, implementaciu
a udrzatelnost projektu po jeho ukonceni.
4. Finanéna a ekonomicka stranka projektu
Posru C!Zl.”e sa, ktCI sy navrt\ovane vlyda\./kyél na VSetky ziadatefom navrhované vydavky na realizaciu
. , realizaciu projexiu -opravnene v Zm}’s ¢ radace ano projektu su vecne opravnené (obsahova opravnenost,
Opravnenost vydavkov dokumentacie IROP upravujlicej oblast opravnenosti ucelnost a ucinnost)

a1 projektu - obsahova vydavkov, resp. vyzvy, i su UCelné z pohladu Vylu€ujuce )

’ opravnenost, UCelnost a | dosahovania stanovenych ciefov projektu, resp. kritérium Siadatelom navrhované wdavky nie st vecne
ucinnost schvalenej stratégie MAS aci spliaju zasadu - . . . Y y nie ¢ ,

- . . . p . nie opravnené (obsahova opravnenost, Uucelnost a
ucinnosti  (tj. plnenie stanovenych cielov a acinnost)
dosahovanie planovanych vystupov). ] )
Ziadatel dostato¢ne definoval a popisal principy,
definoval principy, dostupné a efektivne nastroje a dodrZzania zasad hospodarnosti a efektivnosti pri
Efektivnost a postupy, ktorymi bude overovat splnenie podmienok Wluéuid . i . .
. - . : ; . ylu€ujuce implementacii konkrétnych opatreni.

4.2 hospodarnost vydavkov hospodarnosti a efektivnosti. e < - ~ -
roiektu kritérium Ziadatel opomenul alebo nedostatoéne definoval
pro) Pozn.: pri definovani nastrojov a postupov sa a popisal principy, dostupné a efektivne nastroje,

Ny nie ktorych vyuzivanim a aplikdciou bude maximalizovat

prihliada na ich ¢asovu a ekonomicku efektivnost.

zabezpeCenie  dodrzania zasad  hospodarnosti
a efektivnosti pri implementéacii konkrétnych opatreni.

Sumarizaény prehlad hodnotiacich kritérii
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Hodnotenie Maximum
Hodnotené oblasti Hodnotiace kritéria Typ kritéria /bodova bodov
Skala
Prispevok navrhovaného projektu k | 1.1 Sulad projektu s programovou stratégiou IROP Vylu€ujuce ano/nie N/A
cielom a vysledkom IROP a PO 5
2.1 Vhodr)ost a PrepOJe_nost navrhovanych opatreni vo vztahu k vychodiskovej situacii a k VyluGujice ano/nie N/A
stanovenym cielom projektu
Na\_/rhovany spbsob realizacie 2.2vPosuc’len.|e prvlm’eranostl a r?alpostl planovanych hodnét meratelnych ukazovatefov s ohladom Vyludujiice ano/nie N/A
projektu na ¢asove, finanéné a vecné hladisko
2.3 Posudenie implementaného modelu stratégie CLLD v ramci IROP Vylu€ujuce ano/nie N/A
Administrativna a prevadzkova 3.1vPosyden_|e ac_imlmstratlvnych a odbornych kapacit na riadenie, implementaciu a zabezpecenie Vylugujice ano/nie N/A
o . udrzatelnosti projektu
kapacita Ziadatela
. L, 4.1 Opravnenost vydavkov projektu - obsahova opravnenost, u¢elnost’ a u€innost Vylu€ujuce ano/nie N/A
Finanéna a ekonomicka stranka - ; - T - P - -
projektu 4.2 Efektivnost’ a hospodarnost vydavkov projektu Vylu€ujuce ano/nie N/A

Na splnenie kritérii odborného hodnotenia musia byt vyhodnotené kladne vSetky vylu€ujice hodnotiace kritéria.




